Opravdu jde jen o ten trakar, pane radni?

Piesné mésic poté, co CT2 odvysilala dokument o Pisnici, je navrzena k projednani
zastupitelstvem MC Praha-Libu§ zména tGzemniho planu HLMP spoéivajici ve zméné
zatazeni pozemku v k.u. Pisnice, které jsou dosud v UP HLMP vedeny jako zelenn (difive ZN,
nyni ZMK) na OC-A (Cisté obytné s koeficientem zastavitelnosti A).

Hled’me!

Jde pravé o ty pozemky zelené plochy, na které jsem v dokumentu poukazala, kdyz jsem
hledala odpovéd na otazku, pro¢ roky nejde zlepSit situaci lidi na Vrtilce. Ptala jsem se,
pro¢ je takova nechut MC k odstranéni (¢i opravé) nevyhovujiciho propustku, kdyz je zde
aktivni zéplavové pasmo, voda ztoku kvili nevyhovujicim propustkim a kolisajicimu
prutoku opakované zaplavuje cestu, kterou opakované nici, ale radnice nema tvrdosijné zajem
s tim cokoli dé€lat a nechce to vidét?

Argument pana radniho Machacka, Ze propustek nelze odstranit (ani opravit), - nebot’
by tudy neprojel trakar - jsem oznacila za ismévny a nevyloucila moZnou vazbu na jiné
vyuZziti sousednich pozemku zelené.

Ted je, pouhy mésic poté, na stole zastupiteldi navrh na projednani zmény UP k vyuZiti na
stavebni pozemKy. Vskutku zajimavé!

Proc¢?

Protoze je dobré bedliveé sledovat uvazovani a konani nasi radnice.

Piemyslet o tom, KDO, JAK a PROC méni zdejsi krajinu, co ovliviiuje jeji raz a kvalitu
zivota lidi.

Doporucuji viele vybavit si tento text, az Vam zase leto$ni podzim pfistanou ve schrankach
letaky zdejSich (staronovych) kandidata slibujici skvélé zitrky, zdravou Libus-Pisnici atd.
Stopa, kterou po sobé radnice nechédva, je véru jina ....

O¢ mi jde.

O zodpovédnost samospravy za péci o svéfené tizemi.

Pét RD s koeficientem zastavitelnosti A nemusi byt samo o sobé extenzivni vystavbou. Ale
expanze obytné zastavby do zelené plochy prirodniho parku ano!

Navic 1 malé celky mohou zpisobit zdsadni zmény, nemusi byt totiz konecné. (viz dale)
Zdejsi priklady jsou toho dikazem.

K akceptovani pozadavku na zménu UP ze zelen€ na stavebni neni tomto piipad¢, z hlediska
MC! 7zadny padny divod. Naopak:

1. Pisnice (a zminéné pozemky) jsou soucasti pfirodniho parku Modfanskd rokle —
Cholupice. Expanze zdstavby do zelenych ploch neni odiivodnéna.

2. Névrh na zménu UP HLMP podévava sama méstska ¢ast. Muze tedy vcas zvazit, zda
je to, pro jeji dlouhodoby (trvale udrzitelny) rozvoj nevyhnutelné. A vysvétlit nam
proc?

3. Ve strategickém planu MC Praha Libu§ (materidl za 860 tisic, jisté jej vSichni
zastupitelé znaji) se hovoii o tom, ze zdejSi hodnotou je pravé zelen a ptirodni
potencidl. A prioritou strategického plédnu je zamezeni extenzivni vystavby.

4. V uplynulych letech doslo v oblasti Vrtilka diky benevolenci radnice k opakovanym
zménam koeficientu zastavitelnosti ploch OC. Ve vsech ptipadech §lo o zménu doli,
smérem k zahusSténi zastavby. Nejkiiklavéjsi je priklad zmén v soucasné zastavbe
Pisnické rezidence Vrtilka, kdy doslo postupné ke zméné z ptivodniho koef. A, na




koef. B. a pozdéji na C. Vysledkem je, ze tam, kde mélo byt (praptivodn¢) 28 RD,
pozdé&ji 35 se dnes stavi na stejné plose 118 RD!

5. A zelené plochy a prostor pro zeleii ubyvaly i jinak. Vlivem zasaht radnice a snaze
,Vyhoveét”, se prostfedi Pisnice zdsadné meéni. Napt. hned vedle, severné, mezi
zminénym komplexem Pisnické rezidence Vrtilka (118 RD) a zéstavbou Pisnické
Zahrady doslo opakované ke zménam ve funkénim vyuziti u pozemku, ktery byl
pivodné v UP HLMP vymezeny pro zeleft. Pozd&ji byl viak se souhlasem MC
preklasifikovan na SOS5 (sportovisté oteviend). Ale ani u toho nezistalo a zdejsi
radnice doporucila i dals$i zménu (navrh na tzv. mimotadné ptipustné vyuziti izemi) a
tak je dnes na tomto prouzku zemé povoleno postavit i to, co standardn¢ UP HLMP
v prostoru SO5 neumoziuje. Na nudli¢ce pidy mezi ,,hustym* komplexem Pisnické
rezidence Vrtilka a komplexem Pisnické Zahrady miize dnes jesté vyrist restauracni a
ubytovaci objekt o 2. NP. (dalsi restauracni objekt je mimochodem piimo pies ulici)
Dlouho a marn¢ jsem usilovala o to, abych mohla (zastupitelka, prfedsedkyné os.) své
nazory alespofi tlumocit tém, ktefi budou rozhodovat. Ani to mi vSak nebylo
umoznéno. Moje pisemné vyjadreni v této konkrétni véci bylo dokonce panem
radnim Machackem zadrZeno a radnim zatajeno!! (Piestoze jsem svym textem
reagovala na mimofadné pozvani na radu) Celé vyjadieni zde.

6. Neni to vSak jediny ptiklad neSetrného ptistupu k rozvoji uzemi.

Nebyt dlouholeté prace os. a z4jmu obCanii mohlo byt jesté haf. Napi. pied par lety
vydala MC Praha Libus souhlas se zmé&nou UR pro zamér Pisnické Zahrady -dostavba.
Na nezastavéné plose mél namisto 8 RD vyrtist 100m bytovy dim. Dopravni vazby
presmérované do biokoridoru nikoho nezajimaly. Nastésti se diky os Stromy a aktivni
ucasti ob¢anli podafilo tento zdmér ve spravnim fizeni zastavit, praveé kvili ochrané
krajinného rézu.

A podobné by bylo mozno jesté pokracovat...

Zajemcum o tuto problematiku doporucuji vzit si k ruce internet, nebo dostupna vydani Cisel
casopisu U nés a spocitat si (viz zapisy z rady, resp. ze zastupitelstva) ) kolik a jakych zmén
bylo MC jen v posledni dobé& doporuéeno... A pak se podivat na zdejsi realitu!

Zda se, ze priCinou slepoty pana radniho Machacka k zaplavovani cesty, nevyhovujicim
propustkiim, deset let neopravené ceste, blokadé cyklostezky a obnové biokoridoru ptece jen
asi nebude jen ,, kudy by projel ten trakar ....*

Bohuzel, pro Pisnici.

Mgr. Daniela Partlova


http://www.os-stromy.cz/listy/sportovne_oddechovy.pdf

